Kapitola 2

Opravou 10 Bonu
TRVALO SEST DNi?

Jsou dny stvoreni bézné dny? Mohly to bijt dlouhé casové
useky? Proc Sest dni? Md délka téchto dni néjaky podstatny
vliv na evangelium? Jak mohou byt ,,dny, bez slunce
v pronich tfrech dnech? Je 2. kapitola Genesis v rozporu
s 1. kapitolou Genesis? Jak mdme chdpat Bibli?

Proé na tom zalezi?

sou-li dny stvoreni ve skutecnosti , geologickymi epochami“ trvajicimi

miliony let, je poselstvi evangelia podkopdano u samych zakladd, proto

7e to stavi smrt, nemoci, ostny a utrpeni do obdobi pfed padem. Tato
myslenka s sebou také nese mylny pfistup k Pismu - Ze totiz Bozi slovo lze
vykladat na zdkladé omylnych teorii hrisSnych lidi.

Je dobrym cvicenim precist si prvni kapitolu Genesis a pokusit se pritom
odlozit vnéjsi vlivy, které by vas vedly k predem dané predstavé o mozném
vyznamu slova ,den,,. Prosté dovolte slovim tohoto oddilu, aby k vdm pro-
mlouvala.

Vezmeme-li takto Genesis 1 za bernou minci, nepochybné se zde 1ika, ze
Buh stvofil vesmir, zemi, slunce, mésic a hvézdy, rostliny a zvirata a také
prvni dva lidi béhem Sesti béznych (priblizné 24-hodinovych) dnd. Jsme-li
zcela uprimni, musime priznat, Ze by clovéka nikdy nenapadlo pfi Cteni této
pasdze uvazovat o miliénech let.

Pfesto vétSina kiestant (véetné mnoha prednich kiestanskych osobnos-
ti) zdpadniho svéta budto netrva na tom, Ze tyto dny stvofeni byly béznymi
dny, nebo pFipousti a uci, ze to musela byt dlouhd casova obdobi - dokonce
miliény a miliardy let.



32 Kapitola 2

Jak komunikuje Buh?

Bih komunikuje prostrednictvim jazyka. Kdyz stvofil prvniho clovéka -
Adama, pfedem mu ,naprogramoval, jazyk, aby s nim mohl komunikovat.
Lidsky jazyk se sklada ze slov uzitych v konkrétnim kontextu, ktery souvisi
s veSkerou okolni realitou.

Btih proto miZze clovéku zjevovat véci a clovék mlze komunikovat
s Bohem, protoze tato slova maji svij vyznam a pfeddvaji srozumitelné sdé-
leni. Kdyby tomu tak nebylo, jak bychom mohli komunikovat jeden s dru-
hym, s Bohem, nebo Bith s ndmi?

Kam tvd slova proniknou, tam vzchdzi svétlo,
nezkuseni nabygvaji rozumnosti. (Z 119,130)

Proé ,,dlouhé dny,,?

Rimantim 3,4: , At se ukaze, ze Bah je pravdivy, ale kazdy clovék lhar.“

V kazdém pripadé, kdy nékdo pochybuje, Ze ,dny, stvoreni byly bézny-
mi dny, je to proto, Ze nedovolil, aby k nému slova Pisma promlouvala
v kontextu, jak to jazyk v zdjmu komunikace vyZaduje. Nechal se ovlivnit
myslenkami, které maji svlij pivod mimo Pismo. Vytvorili tak precedens,
podle néhoz je dovoleno dat jakémukoli slovu novy vyklad na zdkladé pred-
pojatych myslenek ctenare. To nakonec povede k selhdni komunikace, pro-
toze tatdz slova v tomtéz kontextu budou pro ruzné lidi mit rizné vyznamy.

Cirkevni otcové: Vétsina ,cirkevnich otct,, pfijimala tyto dny jako béz-
né dny.! Je pravda, ze néktefi ranni cirkevni otcové neudili, ze ,,dny,, stvofeni
byly béznymi dny - ale mnozi z nich byli ovlivnéni feckou filozofii a to
zpusobilo, ze tyto dny vyklddali jako alegorické. Oduvodnovali to tak, Ze
,dny,, stvofeni se pojily k Bozim ¢innostem a Ze jelikoz Bith je mimo rozmeér
Casu, nemohly se tyto ,dny, vztahovat na lidsky ¢as.? Narozdil od dnesnich
zastancl alegorie nemohli pochopit, Ze by to Bohu trvalo celyjch dlouhijch
Sest dni.

Pojeti, které ,dny, nebere doslovné, proto vzeslo z nebiblickych vlivl
(tj. z vlivh mimo Bibli) a ne ze slov Bible!

Tento pristup ovlivnil zptsob, kterym lidé az dodnes vykladaji Pismo.
Jak to tekl zakladatel reformace:

Dny stvoreni byly svou délkou béznymi dny. Musime rozumét,
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ze tyto dny byly skute¢né dny (veros dies), narozdil od toho, co si
mysli svati otcové. Kdykoli zjistime, Ze se nazory Otcti neshoduji
s Pismem, mdme s nimi uctivou trpélivost a uzndvame je jako své
star$i. Nevzdalujeme se nicméné kvuli nim od autority Pisma.®

Dnesni piedstavitelé cirkve: Mnozi soucasni cirkevni predstavitelé ne-
pfijimaji dny stvoreni jako bézné dny zemské rotace. Kdyz vsak zapatrame
po duvodech, zjistime, ze skutecnou p¥ic¢inou jsou vlivy mimo Pismo (zvlasté
pfesvédceni o miliardy let starém vesmiru).

Tito predstavitelé opakované uznavaji, ze vezme-li se Genesis 1 tak, jak
je, vypada to, Ze uci o Sesti béznych dnech. Pak ale feknou, Ze to tak nemuze
byt, vzhledem ke stari vesmiru nebo pro néjaky jiny mimobiblicky daivod!

Posudte ndsledujici ukazkové citaty biblickych ucenct, ktefi jsou pokld-
ddni za konzervativni, a pritom neuzndvaji dny stvoreni za bézné dny:

Povrchni preCteni 1. kapitoly Genesis miize vyvolat dojem, Ze
se cely proces stvoreni odehral v Sesti CtyFiadvacetihodinovych dnech.
To se zdd byt v rozporu s modernimi védeckymi vyzkumy, které
ukazuji, Zze planeta Zemé byla stvofena pred nékolika miliardami
let.*

Ukazali jsme si moznost, ze Buh zformoval zemi a Zivot na ni
v sérii tvurcich dni, které predstavuji dlouhé casové tseky. Vzhle-
dem ke zfejmému stari zemé je to nejen mozné - je to pravdépodobné.’

Zda se, ze tito teologové pokladaji prirodu za
,07. knihu Bible,,, ovSem s vétsi autoritou nez téch
66 pisemnych knih. Uvazte slova Charle-
se Haddona Spurgeona z roku 1877:

Jsme velice vdZné zvdni, bratii, abychom upus-
tili od staromddnich presvédceni nasich otct, a to
na zakladé udajnych védeckych objevu. Co je
véda? Zpusob, jimz se clovék snazi zakryt svou
nevzdélanost. Nemélo by tomu tak byt, ale je.
Nemdte byt dogmaticti v teologii, moji bratfi, ne-
bot to je zlé; pro muze védy je to viak spravné. C. H. Spurgeon
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Nikdy nemdte na niCem prFilis pevné trvat; ale védci mohou sméle trvat na
nécem, co nemohou dokdzat, a mohou vyzadovat daleko duvérivéjsi viru,
nez jakou mdame my. Jinak feceno, vy a ja mame vzit svou Bibli a pretvaret a
formovat svou viru na zadkladé vééné se ménictho uceni takzvanych muzi
védy. Jakd posetilost! Vzdyt pochod védy, falesné tak zvané, timto svétem, lze
sledovat po stopach kriklavych blamazi a opusténych teorii. Kdysi opévovani
byvali objevitelé jsou dnes pro posméch; opakované ztroskotdni falesnych
hypotéz je notoricky zndmou zaleZitosti. Taboristé uCenych poznate podle
smeti$té opusténych trosek pfedpokladt a teorii, pripominajicich haldy roz-
bitych 1ahvi.®

Ten, kdo by pouzival historickou védu (tak, jak ji predkladaji ti, kdo
vesmés ignoruji Bozi psané zjeveni) k vyklddani Bible a k tomu, aby nds
vyucoval o Bohu, mé vSechno obracené naruby. Protoze jsme padld, omylna
stvofeni, potfebujeme psané Bozi slovo, osvétlované Duchem svatym, aby-
chom spravné porozuméli prirodnim déjinam. Uzndvany systematicky teolog
Berkhof rekl:

Od prichodu hfichu na svét muze clovék ziskat skutecné po-
znani o Bohu z jeho celkového zjeveni pouze pokud je studuje ve
svétle Pisma, v némz jsou prvky puvodniho Boziho sebezjeveni,
zamlzené a prevracené kletbou hrichu, znovu zvefejnovany, opra-
vovany a vykladany. ... Nékteri maji sklon mluvit o celkovém Bozim
zjeveni jako o druhém zdroji; to vSak je tézko spravné, uvazime-li
skutecnost, zZe priroda zde muze byt brana v tivahu pouze tak, jak je
vykldddna ve svétle Pisma.’

Jinymi slovy, kiestané by méli zakladat své smysleni na Bibli, nikoliv na
Lvéde“,

»DNy,, v 1. kapitole Genesis

Co ndm tikd Bible o vyznamu slova ,den,, v 1. kapitole Genesis? V zdvis-
losti na kontextu mtize mit jedno slovo vice vyznamii. Napriklad v anglictiné
muze mit slovo ,den, snad 14 rGznych vyznamu. Uvazte tfeba nasledujici
vétu: ,,Za dntt mého otce trvalo deset dni, kdyz chtél clovék prejet australské
vnitrozemi za dne.“ V prvnim p¥ipadé zde slovo ,,dny,, znamend ,cas,, v obec-
ném slova smyslu. Druhy ,den,, uzity s cislovkou, mluvi o bézném dni, a



Opravdu to Bohu trvalo Sest dni?

potteti toto slovo znamena ten dsek z danych 24 hodin, po ktery trvd denni

svétlo. Slova tedy mohou mit vice vyznamt, které vyplyvaji z kontextu.

Kftestané by ve svijch tivahdch méli vychdzet z Bible.

Abychom pochopili vyznam ,,dne, v 1. kapitole Genesis, musime si ujas-
nit, jak je v kontextu Pisma uzivano hebrejské slovo pro ,den,, - yom. Posud-

te toto:

® Typickd konkordance ukazuje, ze yom muze mit celou $kdlu vyzna-
mu: obdobi svétla jako opaku tmy, tsek 24 hodin, Cas, konkrétni caso-

vy bod, nebo rok.

e Klasicky, znacné uznavany hebrejsko-anglicky lexikon® (jednosmérny
slovnik) uvadi pro vyznam slova yom sedm hesel a mnoho podhesel -
ale uvadi dny stvofeni, zminované v Genesis 1 jako bézné dny pod

heslem ,,den definovany vecerem a rdnem,,.

® Pro kazdy z Sesti dna stvofeni je uvedena Cislovka a vyraz ,vecer a

rano,, (Gen 1,5; 8; 13; 19; 23; 31).

® Mimo Genesis 1 je yom pouzito s cislovkou 410-krat a pokazdé zna-

mend bézny den’ - pro¢ by Genesis 1 bylo vyjimkou?!

® Mimo Genesis 1 je yom pouzito 23-krat se slovem ,vecer,, nebo ,rano,,'..
»Vecer, a ,rano, se objevuji spolecné, avsak bez yom, 38krit. Ve viech
61 pripadech mluvi text o béZném dni - proc by Genesis 1 bylo vyjim-

kou??

® V Genesis 1,5 se yom objevuje v kontextu se slovem ,noc,. Mimo
Genesis 1 je ,noc, uzita s yom 53krat - a pokazdé jde o bézny den.
Pro¢ by Genesis 1 bylo vyjimkou? Také slovo ,svétlo,, uzité spolu

s yom v tomto oddile, urcuje, ze lo o bézny den."

® Mnozné Cislo pro yom, které se v Genesis 1 neobjevuje, mize byt
uzito ve vyznamu delsiho ¢asového dseku, napf. ,za onéch dna,,'.
Pfidavat zde Cislovku by bylo nesmyslné. Je tedy zjevné, Ze v Ex 20,11,
kde je uzita Cislovka ve spojeni se dny, se jednoznacné mluvi o Sesti

dnech ve smyslu otoceni zemé.

® V biblické hebrejstiné jsou slova (jako olam nebo kedem), kterd se
dobie hodi pro oznaceni dlouhych ¢asovych tseki nebo nevymeze-
ného casového obdobi, ale Zddné z nich neni uzito v 1. kapitole.”
Jinak bylo také mozno prirovnat dny ¢i roky k zrnkam pisku, bylo-li

minéno dlouhé casové obdobi.
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Dr. James Barr (profesor hebrejstiny na univerzité v Oxfordu), ktery sam
neveéfi v historickou pravdivost Genesis, pfesto priznava v souvislosti s jazy-

kem 1. kapitoly Genesis toto:

,Pokud je mi zndmo, na zddné svétové univerzité neexistuje
zadny profesor hebrejstiny nebo Starého zdkona, ktery by nevéril,
Ze pisatel(é) Genesis 1-11 zamyslel(i) sdélit svym Ctendftm tyto mys-
lenky: (a) stvoreni se odehrdlo béhem série 6 dni, jez byly stejnymi
24-hodinovymi dny, jaké prozivime dnes; (b) ¢isla obsaZend v rodo-
kmenech knihy Genesis poskytovala prostym sectenim chronologii
od pocétku svéta k pozdéjsim obdobim biblického pribéhu; (c) Noe-
mova potopa byla chdpana jako celosvétovd a méla znicit veskery
lidsky a zivoéisny zivot s vyjimkou téch, kdo byli v arse.,,'

Podobné také liberalni profesor 19. stoleti - Marcus Dods z New College

v Edinburghu tvrdi:

LJestlize napfiiklad slovo ,den,, v téchto kapitolach neznamena
usek Ctyriadvaceti hodin, je vyklddani Pisma beznadéjné., "

Zavér: Jsme-li ochotni nechat slova
jazyka, aby k ndm hovorila v souladu s
kontextem a béznymi definicemi, aniz
lenkami, pak slovo ,den, v 1. kapitole
Genesis - urcené Cislovkou, vyrazem
,vecer a rano,, a v pripadé prvniho dne
slovy ,svétlo a tma,, - zjevné znamena
bézny den (priblizné 24 hodin).

Za dna Martina Lutera tvrdili nékte-
i cirkevni myslitelé, Ze Buh stvofil vse
béhem jednoho dne nebo v jednom oka-
mziku. Martin Luter napsal:

,Kdyz Mojzis pise, ze Buh stvo-
ril nebe a zemi a vSechno, co je

Martin Luter

v nich, béhem Sesti dnt, pak ponechte toto obdobi i naddle v délce
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Sesti dnt a nepokousejte se vynalézt
zadnou poucku, podle niz Sest dni
znamenalo den jeden. Pokud vsak
nedokazete pochopit, jak to vsech-
no mohlo byt vykondno v Sesti
dnech, pak ponechte Duchu svatému
tu Cest byt ucenéjsi nez vy. Vy totiz
mate pfi zachdzeni s Pismem mit na
paméti, Ze co je zde psano, rika sam
Buh. Protoze mluvi Bah, neslusi se,
abyste svévolné obraceli jeho Slovo
smérem, kterym chcete jit vy.,'®

i Podobné také Kalvin prohlasil: ,,Ac-
John Kalvin koliv trvani svéta, jenz nyni spéje ke své-
mu konci, jesté nedosahlo Sesti tisic let,
Bozi dilo nebylo vykondno v okamziku, ale v Sesti dnech.,,"
Luter a Kalvin tvorili pater protestantské reformace, ktera volala cirkev
zpét k Pismu - Sola Scriptura (pouze Pismo). Oba tito muzi trvali na tom, ze
Genesis 1 uci o Sesti béznych dnech stvoreni - pred nékolika tisici lety.

Proé Sest dnii?

Exodus 31,12 tika, Ze Buh prikdzal MojziSovi tici détem Izraele toto:

Sest dni se bude pracovat, ale
sedmého dne bude slavnost odpo-
¢inuti, Hospodintv svaty den odpo-
Cinku. Kazdy, kdo by délal néjakou
préaci v den odpocinku, musi zemfit.
At tedy Izraelci dbaji na den odpo-
¢inku a dodrzuji jej po vSechna sva
pokoleni jako vécnou smlouvu. To
je provzdy platné znameni mezi
mnou a syny Izraele. V Sesti dnech
totiz ucinil Hospodin nebe a zemi,
ale sedmého dne odpocinul a odde-
chl si (Ex 31,15-17).
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Pak dal Buh MojziSovi dvé kamenné desky, na kterych byla Bozim prs-
tem napsdna Bozi pfikazani (Ex 31,18).

Protoze Bozi moc a moudrost jsou neomezené, neni pochyb o tom, Ze
mohl stvorit vesmir a jeho obsah v okamziku, nebo v Sesti vtefinach, nebo
v Sesti minutich, nebo v Sesti hodindch - u Boha prece neni nic nemozného
(Lk 1,37).

Méli bychom se vSak ptat: ,Proc¢ si Bah dal tak nacas? Proc celych dlou-
hych Sest dni?,, Odpovéd je také v Ex 20,11 a je zdkladem pro Gtvrté prikdza-
ni:

V Sesti dnech ucinil Hospodin nebe i zemi, mofe a vsechno, co
je v nich, a sedmého dne odpocinul. Proto poZehnal Hospodin den
odpocinku a oddélil jej jako svaty.

Sedmidenni tyden nemd zadné opodstatnéni mimo Pismo. V tomto sta-
rozdkonnim oddilu prikazuje Bith svému lidu - Izraeli - aby Sest dni praco-
vali a jeden odpocivali - proto timyslné tvoril vse po celych dlouhych Sest
dni. Dal tak clovéku priklad. Nas tyden ma vzor v tomto principu. Kdyby tedy
stvoril vie béhem Sesti tisice nebo Sesti miliént let a pak tisic nebo milién let
odpocival, méli bychom vskutku zajimavy tyden!

Néktefi tvrdi, Ze Exodus 20,11 je analogii pouze v tom smyslu, ze ¢lovék
ma pracovat a odpocivat - a ne Ze to mélo znamenat doslovné Sest béznych
dni, po nichZ ndsleduje doslovné jeden bézny den. Biblicti badatelé vsak
ukdzali, Ze toto prikdzani ,neuziva analogii nebo archetypalni uvazovani, ale
Ze jeho daraz je ‘vyjddien ve smyslu napodobovani Boha nebo bozského
piikladu, jenZ md byt ndsledovan’,,.?° Jinymi slovy, mélo jit o doslovnych Sest
dni price, po nichz ndsledoval doslovny den odpocinku, stejné jako Buh
pracoval doslova Sest dni a jeden den odpocival.

Néktefi argumentuji, Ze ,nebesa a zemé,, jsou pouze zemé a mozna slu-
necni soustava, ne cely vesmir. Tento vers vsak jasné rikd, Ze Bih stvoril vse
v Sesti dnech - Sesti po sobé jdoucich béznych dnech, stejné jako predchozi
ver$ prikazuje pracovat po Sest po sobé jdoucich béznych dni.

Vyraz ,nebe(sa) a zemé, v Pismu je prikladem jazykového jevu zvaného
merismus, kde dva spojené protiklady tvori jeden vseobjimajici pojem, v tomto
pripadé celek stvoreni. Lingvisticky rozbor terminu ,nebe(sa) a zemé,, v Pis-
mu ukazuje, Ze se vztahuji k celku veskerého stvoreni (Hebrejové neméli
slovo pro ,vesmir,,). Napriklad v Genesis 14,19 je Bah nazvan ,Stvoritelem
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nebe a zemé,,. V Jeremjasi 23,24 o sobé Buh rikd, Ze napliuje ,,nebe i zemi“.
Viz také Genesis 14,22; 2. Kralovskd 19,15; 2. Paralipomenon 2,12; Zalmy
115,15; 121,2; 124,8; 134,3; 146,6; a 1zajis 37,16.

Neni zde tedy zadny biblicky vyrok, ktery by omezoval Exodus 20,11 na
zemi a jeji atmosféru nebo na samotnou sluneéni soustavu. Exodus 20,11
proto skutecné ukazuje, ze cely vesmir byl stvofen v Sesti béznych dnech.

Dopad: Protoze dny stvoreni jsou svou délkou béznymi dny, pak podle
souctu let v Pismu (za pfedpokladu, Ze v rodopisech nejsou mezery?) je stari
vesmiru pouze asi Sest tisic let.??

Namitky proti doslovnému pojeti dnil v Genesis 1

Namitka 1: ,Véda“ prokdzala, Ze zemé a vesmir jsou miliardy let staré, a proto
,dny,, stvoreni musi byt dlouhymi (nebo nevymezenymi) casovymi tseky.
Odpovéd:

a) Stari zemé, uréované omylnymi lidskymi metodami, se zaklada na nepro-
kdzanych predpokladech, takZe neni dokdzano, Ze by zemé byla miliardy let
stard.”

b) Toto neprokdzané staii se uziva k tomu, aby se jazyku Bible vnucoval jisty
vyklad. Je tedy dovoleno vykladdni Bible omylnymi lidskymi metodami. To
ve svém dusledku ohroZuje uzivani jazyka ke komunikaci.

¢) Evolucni védci prohlasuji, Ze se fosilni vrstvy na zemském povrchu datuji
stovky miliont let do minulosti. Jakmile pfipustime miliony let u fosilnich
vrstev, pripoustime tim smrt, krveproliti, nemoci, ostny a utrpeni jesté pred
Adamovym hfichem.

Bible tikd jasné?, Ze smrt, krveproliti, nemoci, ostny a utrpeni jsou nd-
sledkem hfichu.?® V Genesis 1,29-30 dal Bh Adamovi a Evé i zvifatim za
pokrm rostliny (pokud tedy bereme Genesis za bernou minci, jako doslov-
nou historii, jak ji bral Jezis v Mat 19,3-6). Ve skuteCnosti teologie rozlisuje
zvitata od rostlin. Lidskym bytostem a vy$sim ZivoCichtim je v Genesis 1 pfri-
pisovan ,,nefes,, neboli zivotni princip. (To se tykd pfinejmensim zemskych
obratlovct a také ptaki a ryb: Gen 1,20; 24.) Rostliny , nefes“ nemaji - ne-
jsou ,Zivé, v tomtéz smyslu, jako ZivoCichové. Ty byly ddny za potravu.

Maso bylo clovéku dovoleno jist teprve po potopé (Gen 9,3) - z toho
také jasné vyplyva, ze vyroky v Genesis 1,29-30 nds mély informovat o tom,
ze Clovék a zvitata byli zpocatku bylozravci. V Genesis 9,2 se také dozviddme
o zméné, kterou Buh zpusobil ve vztahu zvifat k lidem.

V Genesis 2,17 varoval Buh Adama, Ze pokud by jedl ze ,stromu pozna-
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ni dobrého a zlého,, tak ,jisté zemfre,. V hebrejské gramatice to vlastné zna-
mend ,umiraje umfies,. Jinymi slovy, byl by to pocdtek procesu fyzického
umirani. Jasné to také zahrnovalo duchovni smrt (oddéleni od Boha).

Poté, co Adam Boha neposlechl, oblékl Hospodin Adama a Evu do ,ko-
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zenych suknic,, (Gen 3,21).% K tomu musel zabit alespon jedno zvife a prolit
jeho krev. Dtavod k tomu lze shrnout slovy listu Zidtm 9,22:

Podle zdkona se skoro vSe oCistuje krvi, a bez vyliti krve neni
odpusteni.

Pro odpusténi hricht vyzaduje Buih proliti krve. To, co se udélo v zahra-
deé, bylo obrazem toho, co mélo piijit v Jezisi Kristu, ktery prolil svou krev na
kiizi jako Beranek Bozi, jenz snima hfich svéta. (Jan 1,29).

Kdyby zahrada stala nad miliény let starymi fosilnimi vrstvami mrtvych
tvort, pak by zde bylo proliti krve jesté pred hrichem. Tim by bylo zruseno
opodstatnéni zastupné smrti. Bible fikd jasné, ze Adamutv hfich pfinesl na
svét smrt a utrpeni. Jak ndm 7ik4 list Rimantim 8,19-22, celé stvoteni ,sténd,,
kvuali nasledkim Adamova padu, a bude vysvobozeno ,z otroctvi zaniku a
uvedeno do svobody a slavy déti Bozich,, (R 8,21). Pamatujte také na to, Ze
trni vzniklo az po prokleti. Protoze ve fosilnich zdznamech se trni nachdazi,
musely se utvafet az poté, co Adam s Evou zhfresili.

Vyhlaseni trestu smrti nad Adamem bylo jak prokletim, tak pozehnanim.
Prokletim proto, Ze smrt je straslivd a neustdle ndm pfipomind ohavnost
hrichu. PoZehnanim proto, Ze nasledky h¥ichu - odlouceni od spolecenstvi
s Bohem - nemusi byt vé¢éné. Smrt zabranila Adamovi a jeho potomktim, aby
zili ve stavu hfichu se vSemi jeho nasledky navzdy. A protoze smrt byla spra-
vedlivym trestem za h¥ich, vytrpél Jezi§ Kristus télesnou smrt a prolil svou
krev, aby Adamovo potomstvo osvobodil od ndsledk hiichu. Apostol Pavel
to do hloubky probird v Rimantm 5 a 1. Korintskym 15.

Zjeveni v 21. a 22. kapitole jasné tikd, ze jednoho dne bude ,nové nebe
a nova zemé,, kde jiz nebude ,zddnd smrt,, ani ,,zddné prokleti, - jako tomu
bylo predtim, nez h¥ich vSechno zménil. Jestlize soucasti této nové zemé
budou zvifata, patrné nebudou umirat nebo se navzdjem pozirat, ani nebu-
dou pozirat vykoupeny lid!

Pridaji-li se tedy k Pismu ty tiidajné miliény let, boti se tim zdklady posel-
stvi kiize.

Namitka 2: Podle 1. kapitoly Genesis bylo slunce stvoreno teprve ¢trvty den.
Jak mohl bez slunce existovat den a noc (bézné dny) v prvnich trech dnech?
Odpoved:

a) Znovu je dulezité, abychom dovolili Bozimu slovu k ndm mluvit. P¥istou-
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pime-li ke Genesis 1 bez jakychkoli vnéjsich vliva, jiz jsme si ukdzali, Ze
kazdy z Sesti dnii stvoreni se zde objevuje hebrejskym slovem yom definova-
nym Cislovkou a vyrazem ,vecer a rano,,. Prvni tfi dny jsou zapsany stejné
jako tti dalsi. Dovolime-li tedy, aby k ndm promlouval jazyk, pak vSech Sest
dni bylo béznymi pozemskymi dny.

b) Pro den a noc neni slunce nutné! Nutné je svétlo a otacejici se zemé. Prvni
den stvoreni stvoril Buah svétlo (Gen 1,3). Vyraz ,vecer a rano,, urcité zname-
na otacejici se zemi. Mame-li tedy svétlo z jednoho sméru a toCici se zemi,
muze zde byt den a noc.

Odkud se vzalo svétlo? To se nedoviddme,?” ale Genesis 1,3 nepochybné
ukazuje, Ze slo o stvotrené svétlo, které odlisovalo den a noc, nez Buh Ctvrty
den stvoril slunce, aby vladlo nad jiz diive stvorenym dnem. Zjeveni 21,23
nam fikd, ze jednoho dne uz slunce nebude potfeba, protoze nebeské mésto
bude osvécovat Bozi slava.

Jednim z diivod, pro¢ to Bah udélal pravé takto, mozna bylo, aby ilu-
stroval, Ze slunce nema ve stvoreni takové pfednostni postaveni, jaké mu lidé
méli sklon prisuzovat. Slunce nedalo zrod zemi, jak to postuluji evolucni
teorie - slunce bylo Bozim dilem - ndstrojem, ktery mél vladnout dni, jejz
Buh stvofil (Gn 1,16).

Po dlouhé véky lidé, napt. Egyptané, uctivali slunce. Bah v 5. MojziSové
(Deuteronomium) 4,19 varoval Izraelce, aby neuctivali slunce jako pohanské
kultury kolem nich. Oni méli pfikaz uctivat Boha, ktery slunce stvoril - ne
slunce Bohem sfvofené.

Evoluéni teorie (napr. hypotéza ,velkého tresku,,) tvrdi, Ze slunce vznik-
lo dfive nez zemé a Ze pusobeni slucnecni energie na zemi dalo nakonec
vznik zivotu. V jistém smyslu je tak slunci stejné jako v pohanskych ndbo-

Je zajimavé ukdzat v kontrastu se spekulacemi moderni kosmologie spi-
sy ranného cirkevniho otce Theofila:

,Ctvrtého dne vznikla svételnd télesa. Protoze Bith zna véci
budouci, védél o hlouposti posetilych filozofa, ktefi budou tvrdit, ze
véci vzniklé na zemi pochézeji z hvézd, aby tak mohli Boha postavit
stranou. Aby se proto mohla ukazat pravda, vznikly rostliny a seme-
na diive nez hvézdy. Protoze to, co vniklo pozdéji, nemohlo byt
pficinou toho, co predchdazelo.,?
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Namitka 3: 2. Petrova 3,8 fikd, ,Ze jeden den je u Pana jako tisic let a tisic let
jako jeden den,, a proto dny stvoreni mohly znamenat dlouhé casové tseky.
Odpovéd:

a) Tento oddil neni v Zddném kontextu se stvofenim - nemluvi o Genesis
ani o Sesti dnech stvofeni.

b) Tento vers obsahuje takzvany ,srovnavaci clanek, - ,jako, - ktery se
v Genesis 1 nevyskytuje. Jinymi slovy, nefikd, ze den je tisic let - porovnava
skutecny, doslovny den se skutecnym, doslovnym tisicem let. Kontext tohoto
oddilu se vztahuje k druhému piichodu Krista. Rikd se zde, Ze pro Boha je
jeden den jako tisic let, protoze Blih je mimo c¢as. Bith narozdil od lidi neni
omezen prirodnimi procesy a ¢asem. Co se nam muze zdat jako dlouhd doba
(Cekani na druhy Jezistv p¥ichod), je pro néj nicim. At se ndm to zda dlouhé
Ci kratké, z Boziho pohledu je to jedno.

¢) Druha cést tohoto verSe fika ,a tisic let jako jeden den,, coZ v podstaté
zase anuluje prvni Cast verSe pro ty, kdo by chtéli poklddat rovnitko mezi
jeden den a tisic let! Nemuze se zde tedy fikat, Ze jeden den je tisic let nebo
naopak.

d) Zalm 90,4 ¥ik4: ,Tisic let je ve tvych
ocich jako véerejsek, jenz minul, jako
jedna noc¢ni hlidka.,, Zde je tisic let pfi-
rovnano k ,jedné noc¢ni hlidce,, (4 ho-
dindm?®). Protoze vyraz ,nocni hlidka,,
je zde konkrétné spojen se ,vCerejs-
kem,,, ¥ika se zde, Ze tisic let je srovna-
vano s kratkym casovym usekem - ne
prosté s jednim dnem.

e) Kdybychom pouzivali tento oddil
k tvrzeni, ze ,den,, v Bibli znamena ti-
sic let, pak bychom v zdjmu daslednosti
museli fici, Ze Jonas byl v briSe ryby tri
tisice let, nebo ze Jezis jesté nevstal
z mrtvych!

Namitka 4: Trvani na Sesti slunecnich dnech stvofeni Boha omezuje, zatim-
co kdyz Bohu poskytneme miliardy let, nijak ho neomezujeme.
Odpovéd:

Ve skutecnosti trvani na Sesti béZnych pozemskych dnech stvoreni neo-



44 Kapitola 2

mezuje Boha, ale omezuje to nds, protoze pak musime véfit, ze Buh skutec-
né udélal to, co ndm fika ve svém Slové. Jestlize navic Buh stvoril vse béhem
Sesti dna, jak to fikd Bible, pak to jisté mocné ukazuje Bozi moc a moudrost
- VSsemohouci Bith nepotfeboval eény Casu! Scénare, které mluvi o miliar-
dach let, vsak Boha umensuji, protoze tvrdi, Ze véci mohla stvofit pouhd
ndhoda, nebo Ze Buh ke stvoreni potreboval obrovské mnozstvi Casu.

Néamitka 5: Adam nemohl zvlddnout vsechno, o cem Bible mluvi, za jeden
den (Sesty den). Nemohl napiiklad pojmenovat vsechna zvifata, na to by
nem¢él dost Casu.

Odpoved:

Adam nemusel pojmenovat vSechna zvitata - jen ta, kterd k nému Buh
privedl. Adam mél napfiklad piikaz pojmenovat ,vSechnu polni zvér, (Gen
2,20), ne ,zemskou zvér, (Gen 1,25). Vyraz ,polni zvér, znamend s velkou
pravdépodobnosti podskupinu vétsi skupiny ,zemské zvéte,. Nemusel po-
jmenovat ,rozmanité druhy vselijakych zeméplazt, (Gen 1,25) ani zadné
z morskych tvort. Také pocet ,druht, byl tehdy mensi nez pocet ,rodu,
v dnesni klasifikaci (viz str. 169-171).

Rikaji-li kritici, zZe Adam nemohl pojmenovat zvifata za necely den, ve
skutecnosti tim ftikaji, Ze nechdpou, jak by to zvladli oni, takZe to nemohl
zvlddnout ani Adam. N3 mozek vsak utrpél Sesti tisici let prokleti v dusled-
ku padu. Adamav mozek byl pred hiichem dokonaly.

Kdyz Buih stvofil Adama, musel mu naprogramovat dokonaly jazyk. My
dnes programujeme pocitace, aby ,,mluvily, a ,pamatovaly si,. Tim spi§ mohl
Stvoritel stvofit Adama jako vyspélého clovéka (nenarodil se jako détatko,
které se musi ucit mluvit), ktery mél v mozkovych bunkach dokonaly jazyk a
dokonalé chdpéni kazdého slova. (Proto Adam rozumél, co tim Bth myslel,
kdyz tekl, ze Adam ,zemfre,, pokud bude neposlusny, i kdyz dosud zadnou
smrt nevidél.) Adam mohl také mit , dokonalou, pamét (moznd néco jako
fotografickou pameét).

Pro tohoto prvniho dokonalého Clovéka jisté nebylo problémem vymys-
let slova, pojmenovat zvifata, kterd mu Bah pfivedl a jména si zapamatovat -
v daleko kratsi dobé nez jeden den.*

Namitka 6: V 2. kapitole Genesis je odliSny zdznam stvofeni, v jiném poradi,
jak by tedy bylo mozno brat prvni kapitolu jako uceni o doslovnych Sesti
dnech?
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Odpovéd:

2. kapitola Genesis ve skuteCnosti neni odlisngm zdznamem stvoreni. Je
to podrobnéjsi zaznam Sesti dnii stvoreni. Prvni kapitola je prehledem celé-
ho stvofeni, druhd popisuje podrobnosti kolem stvofeni zahrady, prvniho
clovéka a jeho Cinnosti v estém dnu.®

Mezi stvofenim Adama a stvorenim Evy Bible fika, ze ,vytvoril Hospo-
din Bah ze zemé vSechnu polni zvét a vsechno nebeské ptactvo,, (Gen 2,19).
Vypada to, jako by se tu fikalo, Ze zemska zvér a ptaci byli stvoreni mezi
Adamem a Evou. Zidovsti ucenci viak nevidéli zadny takovy konflikt se za-
znamem v 1. kapitole, podle néjz byli Adam a Eva oba stvofeni aZ po zvéfi a
ptacich. (Gen 1,23-25). Neni zde zadny rozpor, protoze v hebrejstiné je pres-
ny slovesny rod urcovan kontextem. Z 1. kapitoly je jasné, ze zvér a ptaci byli
stvofeni dfive nez Adam, proto Zidovsti ucenci chdpali sloveso ,vytvoril,
v Genesis 2,19 ve vyznamu ,kdyz predtim vytvoril,,. Kdyz 19. vers preloZime
takto: ,Kdyz Hospodin Buh predtim vytvoril ze zemé vsechnu polni zvér,,
pak se zdanlivy nesoulad s 1. kapitolou Genesis zcela vytrati.

Pokud jde o rostliny a byliny v Genesis 2,5 a stromy v Genesis 2,9 (srov-
nejte s Gen 1,12), rostliny a byliny jsou v 2. kapitole Genesis popisovany jako
»polni,, a potfebovaly, aby je Clovék obdélaval (Gen 2,5). Jde zde zjevné
o péstované rostliny, ne jen rostliny vseobecné (Gen 1). Také stromy (Gen
2,9) jsou zde pouze stromy vysazené v zahradé, ne stromy vseobecné.

V Matousi 19,3-6 cituje Jezis Kristus jak z Genesis 1,27, tak z Genesis
2,24 s odkazem na stejného muze a Zenu, kdyz vyuCuje o manzelstvi. Jezis
tyto zaznamy zjevné pokladal za navzdjem se doplnujici, nikoli za protiklad-
né.

Namitka 7: Pro sedmy den tydne stvofeni zde neni ,vecer a rano,, (Gen 2,2),
musime tedy jeSté stile byt v ,sedmém dnu,, takze zadny z téch dnti nebyl
béznym dnem.

Odpovéd:

Podivejte se znovu na predchozi oddil nadepsany ,,Proc Sest dnii?,,. Exo-
dus 20,11 jasné tikd, ze slo o doslovnych sedm dnti - Sest dnt na praci a
jeden na odpocinek.

Buh také fekl, ze ,,odpocinul, od svého dila stvoreni (ne ze odpocivd!).
To, ze si odpocinul od svého dila stvoreni, nevylucuje, aby od této Cinnosti
odpocival i nadéle. Bozi prace je ted odli3na - je to dilo zachovavani jeho
stvoreni a dilo smifeni a vykoupeni, nutné kvuli lidskému htichu.

Slovo yom je vymezeno cislovkou (Gen 2,2-3), takze z kontextu naddle
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vyplyvd, Ze jde o bézny solarni den. Buh také tento sedmy den poZehnal a
posvétil. V Genesis 3,17-19 cteme o prokleti zemé kvili hiichu. Pavel se o
tom zminuje v Rimantm 8,22. To, Ze by Blith nazval tento den svatym a
pozehnal ho, kdyby v tomto ,dnu“ proklel zemi, neddvd smysl. Zijeme na
zemi, kterd je v prokleti hiichu - nejsme v sedmém poZehnaném svatém dnu!
Poznamka: Argumentaci, ze sedmy den neni béZnym dnem, protoze neni
spojovan s ,vecerem a rdnem,, jako ostatni dny, se mlcky uzndvd, ze ostat-
nich Sest dnti bylo béznymi dny, protoze jsou definoviny veCerem a ranem!
Nékteii tvrdili, Ze z Zidam 4,3-4 vyplyvd, Ze sedmy den pokracuje do-
dnes. Vers 4 vsak znovu zdiiraznuje, Ze Bih sedmého dne odpocinul (minuly
Cas). Navic pouze ti, kdo uvérili v Krista, vejdou do tohoto odpocinuti. Z toho
vidime, Ze jde o duchovni odpocinuti, které je prirovnano k BozZimu odpoci-
nuti od skonceni tydne stvofeni. Neni to jakési pokracovani sedmého dne
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(jinak by wvsichni byli ,v¢ tomto odpoéinuti).*?

List ZidGm ne#ikd, ze sedmy den tydne stvofeni pokracuje dodnes, fikd
pouze, ze jeho odpocCinuti pokracuje. Jestlize nékdo v pondéli fekne, ze v patek
odpocival a jesté stile odpocCiva, nefika tim, Zze patek pokracuje az do pondélkal!
Namitka 8: Genesis 2,4 tika: ,V den, kdy Hospodin Buih ucinil zemi a nebe.
Protoze se tu mluvi o vsech Sesti dnech stvoreni, dokazuje to, Ze slovo den
neznamena bézny den.

Odpovéd:

Hebrejské slovo yom v tomto piipadé neni spojeno s Cislovkou, vyra-
zem ,vecer a rano“, svétlem ani tmou. V tomto kontextu vers ve skutecnosti
znamend ,,v dobé, kdy Buh stvofil“ (je Fec o tydnu stvoreni) nebo ,kdyz Bih
stvoril.

DalSi potize s diouhymi dny a podobnymi vyklady

® Kdyby rostliny stvorené tfeti den oddélovaly miliény let od ptak(i a vampy-
rtt ovocnych (stvofenych 5. den) a od hmyzu (stvoreného 6. den), potfebnych
pro jejich opylovani, nemohly by tyto rostliny prezit. Tento problém by byl
zvlast akutni u druhti se slozitymi symbiotickymi vztahy (kde jeden zdvisi na
druhém; napf. rostlina juka a mol*).

® Adam byl stvoren v Sestém dni, prozil sedmy den a pak zemfel, kdyz mu
bylo 930 let (Gen 5,5). Kdyby kazdy den byl tisicem let, nebo miliény let,
nijak by to nevysvétlovalo Adamtv vék v dobé jeho smrti!

® Neékteri tvrdili, Ze slovo pro ,ucinil (asah) v Ex 20,11 vlastné znamena
»prokazat. Navrhuji moznost, Ze Buh MojziSovi ukdzal nebo zjevil informa-
ce o stvofeni v prubéhu Sesti dnti. Tim je dan prostor pro to, aby stvoreni
samo probéhlo béhem miliénu let. ,,Prokézat, vsak neni platnym prekladem
pro asah. Vyznam tohoto slova zahrnuje ,udélat, vyrobit, zhotovit, délat,
atd., ale nezahrnuje ,prokdzat, ve smyslu zjevit.** Tam, kde je asah preloze-
no jako ,prokazat“ - napriklad ,prokazat milosrdenstvi“ (Gn 24,12), je to ve
smyslu ,délat“ nebo ,,¢init“ milosrdenstvi.

® Nékteri prohlasovali, Ze protoZe je pro stvoreni slunce, mésice a hvézd ve
Ctvrtém dni uzito slovo asah a ne slovo bara, které je pouzito pro stvoreni
v Genesis 1,1, znamena to, Ze Biih zj