Kapitola 12

Biblicka potopa -
co vsechna ta voda?

Odkud se vSechna voda vzala? Existoval néjaky vodni zd-
voj okolo Zeme? Mohl byt i Mount Everest zaplaven vodou?
Kam voda po potopé zmizela? Mohlo se to vSechno viitbec
stat?

dyZ Bible vypravi o celosvétové potopé za dnt Noeho, poddvd ndm

informaci jak o tom, odkud se voda vzala, tak o tom, kam zmizela.

Vodni zdroje jsou zminény v Genesis 7,11 jako “prameny obrovské
propastné tiné a nebeské propusti”.

Prameny obrovské propastné tiné

Prameny obrovské propastné tiné jsou zminény na prvni misté, tedy
pfed nebeskymi propustmi. Z toho vyplyvd, Ze je pomérné dulezité, jak Sly
jednotlivé udalosti za sebou.

Co to jsou ony prameny obrovské propastné tiné? Toto spojeni je v Bibli
pouzito pouze v Genesis 7,11. Prameny propastné tiné najdeme v Genesis
8,2, kde jde evidentné o totéz; a v Prislovich 8,28, kde pfesny vyznam nezna-
me. “Velké propastné tiné” jsou pouzity trikrat: 1zajas 51,10 odkazuje na
ocedn; Amos 7,4, ktery mluvi o Bozim ohni, ktery pozie obrovskou propast-
nou taf, pravdépodobné jde opét o ocedn; a v Zalmu 36,6, kde je tento pojem
pouzit jako metafora pro hloubku Bozi spravedlnosti a milosrdenstvi. Pro-
pastné tiné mazeme najit Castéji, a zpravidla se vztahuji na ocean (napi. Gen
1,2; J6b 38,30; 41,32; Z 42,71; 104,6; 1z 51,10; 63,13; Ez 26,19; Jonas 2,3), ale
nékdy téz na podzemni zridla (Ez 31,4.15). Hebrejské slovo ma,jan pirekla-
dané jako pramen muze dile znamenat zfidlo ¢i studnu.!
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Prameny obrovské propastné tiné jsou tedy pravdépodobné moiské Ci
podzemni zdroje vody. V souvislosti s biblickou potopou mtzeme vzit v Giva-
hu oboji.

JestliZze prameny obrovské propastné tiné byly nejvétsim zdrojem vody,
pak musely obsahovat skute¢né obrovské mnozstvi vody. Néktefi se domni-
vaji, ze kdyz se tretiho dne stvofeni objevila sou$ na Hospodintv prikaz, cast
vod, které pred tim pokryvaly zemi, zmizela pod zemskym povrchem.?

Genesis 7,11 tikd, Ze v den, kdy potopa zacala, prameny se provalily.
Musely se vsak provalit skrze néco - nejspis zemsky povrch nebo mofské
dno. Vody, ktery byly v jakémsi “zajeti”, vytryskly s katastrofalnimi nasledky.

Mezi zkamenélinami se naslo mnoho vulkanické horniny, a sice ve vrst-
vach, které nejspiSe vznikly v dobé potopy. Je tedy mozné, ze prameny ob-
rovské propastné tiné mély souvislost také se sérii sopecnych vybuchu -
voda tak tryskala z povrchu pod obrovskym tlakem. Je zajimavé, Zze 70%
toho, co ze soucasnych sopek vychdzi, tvori pravé voda, nejcastéji v podobé
pary.

Austin a kolektiv ve svém modelu prudkého pohybu tektonickych desek
(viz kap. 11) predpokladaji, Ze se mofské dno na pocatku potopy zvedlo az o
2 000 metr1, a sice v dusledku zvysené teploty zpusobené zrychlenymi tekto-
nickymi pohyby.? To by vylilo mofské vody na pevninu a vyvolalo masivni
zaplavy. Tento model by vystizné popisoval to, jak se prameny obrovské
propastné tiiné provalily.

Nebeské propusti

Jako dalsi zdroj vody pro potopu zminuje Bible nebeské propusti. Gene-
sis Fikd, Ze prselo nepretrzité Ctyricet dni a noci.

Genesis 2,5 nam sdéluje, ze pred stvorenim Clovéka zemé neznala dést.
Néktefi se dokonce domnivaji, Ze na zemi nebyl dést az do potopy. To ale
z Bible nijak nevyplyvd, proto nesmime byt v tomto pfipadé prilis dogmatic-
ti4

Objevily se argumenty, ze kdyz Buth pouzil duhu jako znameni smlouvy
s Noem (Gen 9,12-17), pak to znamena, Ze tu pied smlouvou zddnd duha
nebyla, tudiZ ani zddné mraky Ci dést. Ale i kdyby se duha pred potopou
vyskytovala, nebylo by to poprvé, kdy Buh pouzil néco jako “nové” znameni
smlouvy (napf. vino a chléb pri vecefi Pané).

Jen tézko si pied potopou miiZeme piedstavit kolobéh vody bez mrak
a desté. Slunce svitilo, takze se i v té dobé muselo vypafovat znacné mnoz-
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pri takove katastrofé Jako byla potopa se da ocekavat zvysena sopecnd aktivita.

stvi vody, kterd z pary opét kondenzovala v kapalinu. Kapicky vody se shlu-
kuji v mraky a z nich padaji v podobé desté.

Vyraz “nebeské propusti” je v souvislosti s potopou zminén dvakrat
(Gen 7,11 a 8,2). V celém Starém zakoné jej najdeme uz jen trikrat: dvakrat
v 2. Krélovské 7,2 a 19 (zde se mluvi o zdzracném Bozim zdsahu v podobé
desté) a jednou u MalachidSe, kde je reC o vyliti Bozitho pozehnani na jeho
lid. Nebeské propusti v Genesis jasné ukazuji na neobvykly charakter desté
pfi potopé. Neni to vyraz pouzivany pro bézny dést.

Jak je to s “vodami nad kienhou”?

Genesis 1,6-8 popisuje, jak Buh druhy den stvoreni oddélil vody na zemi
a nad zemi tim, Ze mezi nimi ucinil klenbu (oblohu, nebesa, hebrejsky raki,a,
coz znamena prostor).> Z toho mnozi usuzuji, Ze onen prostor znamena at-
mosféru, protoze ho Buih pridélil ptaktim. Domnivaji se tedy, ze timto prosto-
rem je atmosféra, kde 1étaji ptaci. To by znamenalo, Ze vody nad klenbou se
nachdzeji nad atmosférou.

Dvacaty vers 1. kapitoly Genesis, ktery mluvi o 1étavcich, vsak doslova
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rikd: “létavci 1étejte nad zemi pod nebeskou klenbou”.® To pFinejmensim
pfipousti moznost, Ze ,prostor zahrnuje i vy$si atmosférické vrstvy.

Dr. Russell Humphrey usuzuje, Ze jelikoz podle Gen 1,17 Buh umistil
slunce, mésic a hvézdy ,,na nebeskou klenbu“, musi klenba zahrnovat i mezi-
hvézdny prostor a vody nad klenbou (Gen 1,7) musi byt az za hvézdami,
nékde na hranicich vesmiru.”

Predlozky (v, pod, nad atp.) jsou v hebrejstiné pomérné flexibilni, po-
dobné jako v naSem jazyce. O ponorce muzeme Fict, ze je jak pod morem,
tak v mofi. Podobné vody mohou byt nad klenbou ¢i uvnit# klenby. Musime
tedy byt opatrni, abychom tyto vyrazy neomezili na jediny vyznam.

Kde tedy byly ony “vody nad klenbou”? Nékteii tvrdi, Zze byly prosté
v mracich. Jini se domnivaji, Ze mély podobu jakéhosi mlzného oparu okolo
Zemeé.

Mizny “baldachyn”

Dr. Joseph Dillow se podrobné zabyval mozZnosti mlZzného oparu ¢i zavo-
je okolo Zemé v dobé pted potopou.? V jisté modifikaci “teorie vodniho opa-
ru” predklada dr. Larry Vardiman nazor, ze vody nad klenbou mohly byt
shromdzdény v podobé malych &dstic ledu rozlozenych okolo Zemé v rovni-
kovych prstencich - podobné jako prstence Saturna.’
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Genesis 7,11 zminuje nebeské propusti, které se oteviely. To miize-
me interpretovat jako nestabilitu téchto ¢dstic oparu, coz zptsobilo dést.
Vulkanickd cinnost spojend s provalenim pramena hlubokych propast-
nych tani vyvrhovala do ovzdu$i mnozstvi sopecného prachu. Jeho ¢és-
teCky pusobily v parnim obalu planety jako kondenzacni jidra a tak vy-
volaly dést.

Dillow, Vardiman a dalsi se domnivaji, Ze tento “zavoj vodni pary” v dobé
pred potopou plisobil sklenikovy efekt. Na celé zemékouli tak bylo subtro-
pické podnebi, a to i na pélech, které jsou dnes pokryty ledem. Na celém
zemském povrchu diky tomu rostla bujna vegetace. Nalezy uhli na Antarkti-
dé dokazuji, Ze i zde néco rostlo, prestoze dnes na pélech zddnou vegetaci
nenajdeme. Zdejsi podnebi tedy muselo byt kdysi podstatné teplejsi, coz se
s jejich teorii dobfe shoduje.!’

Vodni “zavoj” mohl mit vliv i na proudéni svétovych vétr(i. Hory nebyly
pfed potopou nejspis tak vysoké jakou jsou dnes. V soucasnosti hraje vyska
hor a systém proudéni vétr vyznamnou roli v kolobéhu vody, jehoZ soucasti
jsou de$té na pevniné. Pfed potopou vSak mohly byt tyto faktory odlisné,
tudiz bylo jiné i podnebi.

Kdo se zajimd o problematiku hloubéji, tomu doporucujeme prace Dillo-
wa a Vardimana.

Hlavni problém teorie “baldachynu”

Vardiman! si uvédomoval, v ¢em je potizZ s teorii vodniho baldachynu.
I v tom nejlepsim modelu vychdzeji teploty zemského povrchu nepfijatelné
vysoké.

Rush a Vardiman hledali feSeni,'? ale zjistili, ze by museli radikdlné sni-
zit mnozstvi vody v mlzném oparu ze srazkového ekvivalentu 1200 cm na
pouhych 50 cm. Dalsi simulace ukdzaly, Ze by se v tomto oparu udrzelo
maximalné 200 cm vody, i kdybychom pfedpokladaly ty nejptiznivéjsi hod-
noty vsech ovlivaujicich faktor.”® Z takto redukovaného oparu by nemohlo
pret Ctyficet dni a noci, jak tomu bylo na zacatku potopy.

Mnoho kreacionist(t dnes myslenku vodniho “zdvoje” opousti,* pripad-
né uz nevidi potfebu takového modelu, jestlize se da najit jiny rozumny
mechanismus, ktery vyvolal takovy dést.”® Podle teorie prudké deskové tek-
toniky (viz kap. 11)!¢ by mohla vulkanickd aktivita spolu s protrzenim pted-
potopniho oceanského dna vyvolat fadu gejzirt (vytvorily by jakousi zed)
prehraté pary, které by zpisobily silny celoplanetarni dést.
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At uz byly zdroje vod jakékoli, vyraz “nebeské propusti”, jak jej nachdzi-
me v Pismu, je vystiZnym popisem globdlni pratrze mracen.

MIzZny opar obsahujici vice nez 2 metry srdzek
by vedl k nesnesitelngm teplotdim zemského povrchu.
Nemohl bijt tedy dostatecné vydatngm zdrojem pro potopu.

Kam vSechna Ta voda zmizela?

Cely povrch Zemé pokryvaly vody potopy (viz kap. 10). Tehdejsi svét byl
zcela znicen vodou, kterd se vylila na Bozi pfikaz (Gen 1,9; 2 Petr 3,5-6). Ale
kam ta voda zmizela po potopé?

V Pismu najdeme nékolik pasazi, které ztotoznuji vody potopy s dnes-
nim oceanem (Am 9,6 a J6b 38,8-11). Jestli jsou vody z potopy stéle zde, proc¢
nejsou velehory zaplavené, jak tomu bylo za dnt Noeho? Zalm 104 nabizi
odpovéd. Poté co vody zaplavily zemi (vers 6), Buith jim pohrozil a ony se daly
na aték (v. 7); hory vystoupily a ddoli klesla (v. 8) a Bith ustanovil hranice,
které vody uz neptekroci (v. 9).17 Jsou to stdle stejné vody!

Izajas tika totéz: Vody potopy jiz nikdy nepfikryji zemi (Iz 54,9). Bible
nas nenechava na pochybéch, ze Bih zménil topografii Zemé. Nové pevniny
nesou nova pohoti, kterd povstala z vod, jez obklopovaly zemi, narusovaly
jeji povrch a ménily jeji tvar. KdyzZ se vytvofily prostorné a hluboké ocednské
panve, mohly pojmout vodu z potopy, a tak se ukdzala sous.

Na dokonale rovné zemi
bez hor a prohlubnf by
voda utvorila vrstvu o
hloubce 2,7 km.

Proto jsou dnesni ocedny tak hluboké a proto ¢ni hory do takové vyse.
Jestlize vody pokryvaly celou zemi, neznicily pouze tvar pevniny, ale ovlivni-
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ly téz horninu ocednského dna. Predpoklddame tedy, ze tehdejsi ocedn mél
hloubku okolo 2,7 kilometrt. Pamatujme na to, Ze soucasny povrch Zemé je
ze 70% pokryt vodou. Z toho dost jasné vyplyva, Ze vody ze dnt Noeho dnes
najdeme v ocednu.

Jakym mechanismem?

Model ndhlého pohybu kontinentt (kap. 11) urcuje i mechanismus, jak
se ke konci potopy prohloubila mofe a vystoupily hory.

Kdyz se nové oceanské dno ochladilo, zhoustlo a pokleslo. Tak se zabra-
nilo novym zdplavam. Pohyb vody smérem z pevniny do ocednu zatizil mof-
ské dno a odlehcil kontinentu. Nésledkem toho dno je§té vice pokleslo a
zemsky povrch se vydul vzhiru.’® Diky prohloubeni ocednskych panvi a vy-
zdvizeni kontinent( stekla dalsi voda do more.

Také ndraz tektonickych desek mohl vyzdvihnout pohoii, zvldsté ke konci
potopy.

Mohly vody zaplavit Mount Everest?

Mount Everest je vysoky pres 8 kilometrii. Jak mohly vody “pfikryt vsech-
ny vysoké hory, které jsou pod nebesy” (Gn 7,19b)?
V Bibli je feC pouze o “vysokych kopcich”. Hory se zacaly tvorit teprve

AL 3 ar

I na nejvyssich hordch najdeme zkamenéliny morskych Zivocichu.
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Kata Tjuta ve
stiedni” Austrdlii je
tvorena sedimenty,
které musely byt
naplaveny v kratké
dobé.

koncem potopy a po ni nasledkem stfetu tektonickych desek a jejich tlaku.
Toto tvrzeni podporuje fakt, Ze i nejvyssi ¢asti Mount Everestu jsou tvoreny
horninami ze sedimentti naplavenych vodou.

Diky tomu, Ze hory byly vyzdvizeny z vod potopy a udoli poklesla, moh-
la voda rychleji odtékat z pevninského povrchu. Zhrouceni pfirozenych hra-
zi, které drzely vodu na pevniné, také muselo zptisobit katastrofalni zaplavy.
Jejich nasledkem byly mohutné eroze, dodnes zanechaly nesmazatelné stopy
v zemském povrchu.

Neni tézké si predstavit rychlé vyhloubeni obrovskych vodnich koryt,
jako je napft. Velky Kanon v USA. Soucasny tvar Uluru (Ayers Rock), piskov-
cového bloku ve stfedni Austrdlii, je vysledkem eroze po predchozim vyzdvi-
Zeni a naklonéni ptivodné vodorovnych lozisek naplaveného pisku. Piskovec
Uluru, bohaty na zivec, sem musel byt pfiplaven rychle a pomérné nedavno.
Premisténi pisku na dlouhou vzdalenost by ohladilo a vytfidilo jednotliva
zrnka. V Uluru vsak nachdzime piskovd zrnka ostrohrannd a netfidénda. Kdy-
by se usazovala pomalu v jezernim podlozi vysuSovaném slunecnimi paprsky
béhem dlouhych vékl (tuto bachorku predklada turistim informacni tabule
uprostred australské rezervace, kde Uluru lezi), Zivec by se davno rozpadl na
jil.¥® Podobné je tomu i s nedalekym masivem Kata Tjuta, ktery se sklada
z netfidéné smési velkych kament, pisku a bahna. Tento material musel byt
pfemistén a usazen velmi rychle.

Eroze zptisobend ustupujici potopou vytvorila daleko $irsi adoli, nez by
dokazaly vyhloubit feky, které jimi dnes protékaji. Proud vody, ktery je vy-
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mlel, musel byt daleko mohutnéjsi nez dnesni toky. To by odpovidalo obrov-
skému objemu vod, které stékaly z vynorujici se pevniny na zavér Noeho potopy
do rychle klesajicich, nové pfipravenych, hlubokych oceanskych panvi.

Nase chdpani pficin a prabéhu potopy se neustale vyviji. Napady pficha-

zeji a odchdzeji, ale fakta o potopé zustavaji. Genesis o ni poddva jasné své-
dectvi a Jezis i apostolové ji potvrzuji. Na celém svété nachazime téz mnoho
geologickych diikazli o celosvétové vodni katastrofé.
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Poznamky:

Strongova konkordance

Dikazy nachdzime v zemi, kde je stile uloZeno znacné mnozstvi vody v krystalickych
miizkach minerdl, kam se nejspi§ dostala kvili obrovskému tlaku. Viz L. Bergeron: “Deep
waters”, New Scientist, 1997, 155(2097):22-26: “V prechodovém padsmu mate ulozend mofte
a mofe vody. Je nacucané jako houba.

S. A. Austin, J.R. Baumgardner, D. R. Humphreys, A. A. Snelling, L. Vardiman, K. P. Wise:
“Catastrophic Plate Tectonics: A Global Flood Model of Earth History,” Proc. Third ICC,
1994, str. 609-621.

Néktefi tvrdi, ze se lidé pfed potopou posmivali Noeho poéindni proto, Ze nikdy nevidéli
dést. Ale i dnesni lidé zazili mnoho destti a mnoho zdplav, a presto by se vétsina z nich
vysmdla celosvétové potopé. Gen 2,5 tika, ze jesté neprSelo. Nikde vSak neni feCeno, Ze by
od té doby az do potopy nezaprselo vibec.

Skeptici znevazujici Bibli tvrdi, Ze raki,a popisuje pevnou klenbu a Ze starovéci Izraelci
vérili, ze Zemé je plocha placka pfikrytd kupolovym poklopem. Néco podobného neni obsa-
Zeno ani v Bibli, ani v pojmu raki,a. Viz J. P. Holding, “Is the Ragiya“ (“Firmament”) a Solid
Dome?” Equivocal language in the cosmology of Genesis 1 and the Old Testament: a re-
sponse to Paul H. Seely, CEN Technical Journal, 1999, 13(2):44-51.

H. C. Leupold, Exposition of Genesis, Vol. 1 (Grand Rapids, MI: Baker Book House, 1942),
str. 78.

D. R. Humphreys: “A Biblical Basis for Creationist Cosmology,” Proc. Third ICC, Pittsbur-
gh, PA, 1994, str. 255-266).

To ndm muZe pomoci vysvétlit reliktni mikrovinné zafeni, které pozorujeme ve vesmiru. Viz
kap. 5.

J. C. Dillow: The Waters Above (Chicago, IL: Moody Press, 1981).

L. Vardiman: “The Sky Has Fallen,” Proc. First ICC, 1986, 1:113-119.

Vyskyt teplomilnych rostlin v poldrnich oblastech muze vysvétlit i pohyb tektonickych desek
(viz kap. 11).

Vardiman: “The Sky Has Fallen,” str. 116, 119.

D. E. Rush, L.Vardiman: “Pre-flood Vapor Canopy Radiative Temperature Profiles,” Proc.
Second ICC, Pittsburgh, PA, 1990, 2:231-245.

L. Vardiman, K. Bousselot: “Sensitivity Studies on Vapor Canopy Temperature Profiles,”
Proc. Fourth ICC, 1998, str. 607-618.

Zd4 se, ze Zalm 148,8 mluvi proti teorii jakéhosi vodniho ,zdvoje“. Byl napsin po potopé a
pokazuje na to, ze ,vody nad klenbou“ stile jesté existuji. Nemutize jit tedy o vodni pary,
které zkondenzovaly a vyvolaly potopu. Calvin, Leupold, Keil a Delitzsch vSichni pokladali
,vody nad klenbou“ za obycejné mraky.
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Ziejmé nikdy zcela nepochopime, jak potopa nastala, ale to nic neméni na faktu, ze nastala.
Austin et al.: Catastrophic Plate Tectonics. . .

Nejpfirozenéjsi preklad Zalmu 104,8 je: ,... vystoupila horstva, klesla udoli ..“ Viz C.V.
Taylor: “Did the Mountains Really Rise According to Psalm 104:8?” CEN Technical Jour-
nal, 1998, 12(3), str. 155.

Vychdzi se z izostatického geologického principu, podle néjz kry ,pluji“ na hmoté zemské-
ho plasté. Dno ocednu je tvoreno hustSimi horninami nez pevninské kry, takze ocednské
panve jsou do zemského plasté ponotfeny hloubéji nez hory a kontinenty, jejichz hustota je
mensi.

A. A. Snelling: “Uluru and Kata Tjuta: Testimony to the Flood,” Creation, 1998, 20(2):36-
40.
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