Evolu¢ni nabozenstvi

,Verim v jednoho osobniho Boha, s klidnym svédomim mobu ¥ici, Ze jsem
nikdy neboldoval Zddnému bezboznému Zivotnimu stylu. Vétsina pred-
stavitelii privodovédy je zajedno, Ze vira a véda nestoji neprdtelsky proti
sobé. Pravé ndboZenstoi pomohlo lidstou k pokroku ve vsech oblastech - bez
néj bychom byli na dirooni barbarii. .. Kdo md sviij Zivot a Zivot bliznich
za néco nesmysiného, ten je nestastny a témér neschopny Zit. Zndt odpovéd
na otdzku smyslu Zivota znamend byt ndboZensky zaloZen. Pouze Zivot, kte-
vy Zijeme pro ostatni, stoji za to.* (Einstein, A.)

Vira v Boha neni jen zivotni styl ¢i presvédceni véticich. Ten, kdo
Bohu diivétuje, vaimé Jeho blizkost, lasku a ,zrnd“ Ho osobné. Je to
podobné jako vztah s partnerem ¢i rodi¢em. NereSim, jestli existuji,
nebo jestli to neni jen projev mé predstavivosti, ale sdilim s Nim sviyj
zivot, mySlenky, radosti ¢i starosti a od Né&j srozumitelné vnimam
odpovédi, touhy Jeho srdce, pomoc. Takovy vztah ma sv{ij smér, cil
i smysl.

Pojem nabozenstvi je mozné obecné vnimat jako projevy viry.
Na zivot¢ kazdého ¢lovéka se bez ohledu na kulturu pfirozené pro-
jevi, ¢emu (komu) véfi, co je pro néj posvatné. Jazykové slovo nabo-
zenstvi tihne ke slovu btith, mé to své historické i kulturni davody.
Presnéjsi je latinské religion, které poukazuje na ¢innost ,.s ohledem
na to, co povazujeme za posvdtné“. Pokud Zzijeme s védomim Boha Bib-
le a Jeho standardd, pak se nase vira bude projevovat nad¢asovymi
kiestanskymi hodnotami a hlavné Zivotem s Bohem. Liturgie, sym-
bolika, zplsob Zivota jsou pak dany tradici, jsou ale jen dasledkem,
ne smyslem ani cilem néboZenstvi.

To, co Cloveék ,déld pro Boba“ ¢asto neni podle ,BoZiho srdce ¢i planu.
Klicova je motivace k ¢inu! Véfici (podle biblického pojeti) jsou mo-
tivovani vdécnosti Bohu pro to, co udélal Bih pro ¢lovéka. Ne bene-
fity, které ocekavaji ti, kdo si mysli, Ze délaji néco pro Boha. Myslet
si, ze se Bohu zavdécime bud zboznym Zivotem, nebo osobni obéti
¢i askezi, nebo dokonce upalovinim ,,BoZich nepidtel”, je velky omyl.
Tim, Ze prosazujeme jen a jen svou vuli (byt dobte minénou), mijime
Bozi vili. To ma Bith za ohavné. Navic ostatni lidé ,takové ndbozenstoi“
odmitaji. Cesta je mnohem snazsi - Vira vychdzi ze slySeni Boziho
slova, proto sta¢i Bohu naslouchat, davéfovat mu a nechat se vést
ke kazdému dobrému ¢inu, ktery pripravil.

Kvuli ndbozenskym projeviim a motivacim, od kterych se i Bih
odvraci, dospéla novovékd zdpadni spoleénost k dilematu. Cemu
verit? ,Bith reprezentovany zpdtecnickym, pokryteckym a zabednénym
ndboZenstoim uzZ ne.“ ,Reforma, ktevd vede jen k ndboZenskym odl-
kdm taky ne.“ Nejrozumnéj$im feSenim se tedy jevilo spoléhat se
na zdravy rozum a od tradi¢niho niboZenstvi nic neéekat. Timto
ptistupem se ale nefeSila podstata problému! Misto aby se ¢lovek
vratil k Bohu, od néhoz se vzdilil, $el jinou falesnou cestou. Viru
v Boha vystfidala vira, ze Blth neni a ndboZenstvi je tedy scestné.
Napftiklad Sigmund Freud pfichdzi s modernim védeckym nézo-
rem: ,,NdboZenstoi je kolektivni neuréza, vespektive funkce individudlni
psychiky, jez produkuje boly, ktei maji za kol tésit a uspokojovat dé-
tinské touly dospélého.“ Moderni ateismus, z n¢hoz vychazi i evoluc-
ni teorie, je taky jen forma viry. Za posvatny je povazovan lidsky
rozum, za hodnotné je pokladino to, co je rozumem uchopitelné,
co je védecké.

Samoziejmeé mze nékdo namitat, ze je to rovina osobniho pre-
svédceni. Kazdy ma pravo na svlj nazor. Souhlasim, pojdme hlou-
bé&ji pod povrch. Jde o motivace, postoj v srdci, skryté cile... zde se
pozna, komu (Cemu) ¢lovék slouzi. Jeden slouzi sobé, svému po-
hodli, zdravi ¢i blahobytu. Jiny obétuje svij zivot budovéani karié-
ry, moci a lidskym poctdm. Kazdy uznédva za ,to posvdtné, k cemu
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upind svij Zivot, to své... ,V Boha nevéii jen ti, kdo maji zdjem, aby
ho nebylo.“ (Bacon, F.)

Pro ty, kdo Boha poznali, je byt s Bohem“ osobni, kazdodenni
realita. Ne filosofie, ndbozenské ¢innosti, spole¢enskd péza. ,Nej-
presvédéivéjsim dikazem o existenci Boba je oéividny soulad prostied-
kai, které udrzuji porddek ve vesmiru a Zivym bytostem doddvaji vse, co
je potiebné pro jejich organismus, aby mobly existovat, rozmnoZovat se
a rozoijet své fyzické a dusevni schopnosti.“ (Ampere, A. M.)

To, co evoluéni teorie predklads, je, védeckym jazykem popsa-
né, jak vznikl svét, Zivd i neziva pfiroda, odkud pochazi ¢lovék
a co to vlastné ¢loveék ve své podstaté je. Evolu¢ni procesy jsou
(teoreticky) schopné vykonat vSechno potiebné, co se celd stale-
ti pfisuzovalo Stvofiteli. Jaky ale existuje dtikaz, Ze vSechno, co
je, povstalo a funguje skrze postupnou evoluci? Pfedkladat diika-
zy pro a proti mizeme donekone¢na. Zastanci evoluce a zastanci
Stvoreni tak ¢ini celé staleti, ale jednoznaény zavér netkvi v poctu
dakazi.

Ano tusite spravné, zalezi na vire. Nékteti evolucionisté to do-
konce sami tvrdi: ,Evoluce je nedokdzand a nedokazatelnd, vérime ji
proto, Ze jedind dvubd moznost je specielni stvoreni, a to je nemyslitel-
né.“ (Keith, A.) ,Kdyz pfijde na pivvod Zivota na Zemi, jsou zde jen dvé
moznosti: stvoreni nebo spontdnni plozent (evoluce). Neni Zddnd tveti
moznost. Spontdnni plozeni bylo popteno pred 100 lety, ale to nds vede
jen k jednomu dal§imu zdvéru: nadpiirozené stvoteni. My to nemizeme
prijmout z filozofickych ditvodii (osobni dirvody); a tak volime viru v ne-
mozné: Ze Zivot povstal spontdnné ndhodou.“ (Wald, G.)

Z pohledu Bible mohu s ¢istym svédomim prohlasit totéz, co
apostol Pavel: ,Vim, komu jsem uvé#il.“ (2Tm 1,12) Ziju (z BoZ{ mi-
losti a s Jeho dopomoci) to, ¢emu véfim. Vidim, Ze to nese dobré
ovoce a to nejen do mého Zivota, ale i mé rodin€ a zejména i do Zi-
vott lidi, které mi Blith posild. Bah zachrafiuje zivoty, osvobozuje
z pout zavislosti, uzdravuje z nemoci, pecuje o lidi, dava své Po-
zehnani v Plnosti.

Jaké vyznani maze prohlasit ten, kdo véfi v evoluci? ,Ani byste
nevérili, kolika vécem musi véFit ten, kdo chee byt nevércem.“ (Faulha-
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ber, M. K.) Zajimavé svédectvi pfinasi fada uéenct, zaujalo mne
toto: ,Mé krédo bylo: NevéFim v nic. Nebo aspon jsem si myslel, Ze v nic
nevérim. Ve skutecnosti jsem pouze vyménil vivu v Boba, ktery je Prav-
da, za matnou a nejistou viru v ndzory a autoritu lidi, tiskovin a médit,
kterym jsem nakonec ani dobie nerozumél.“ (Merton, T.) Ale pozor:
»Z toho, co nemd smysl, nemiZe vzejit néco, co smysl md.“ (Uekuhl, J.)

Zévérem bych rdd poznamenal, Ze nejlépe si ¢loveék utvori ndzor
tim, ze hleda s otevienou mysli. Jit spolu s davem s virou, zZe vét-
§ina se pfece nemulze mylit, se v historii kruté vymstilo. Naproti
tomu uptimny ¢lovek, ktery bez prvotniho predsudku zkoums4, co
je mu z obou stran pfedkladano, ziskd nadhled. Klicovou se mi
jevi otazka: ,Jak Zijes to, cemu véris?“ Zde potom vidime konkrét-
ni vysledky v konkrétnim zivoté. Svédectvi Zivota vyd4 za nespocet
teorif. Kde jsou ¢iny, slov netfeba ©. Nem4 valny smysl zobectio-
vat ani pfijimat vSeobecné fraze. Lidé, kteti spoléhaji na svij zdra-
vy rozum, mohou nalézt pravdu, ale stejné tak dobfe se mohou
také mylit. Jistotu ndm maze dit zpétna vazba. V pfipadé viry
v Boha davé4 zpétnou vazbu Bih sdm svym plsobenim v Zivo-
té ¢loveka, svym slovem, pozehnanim. V pfipadé viry v evoluci
aktivni odpovéd ocekdvat nemizeme. MazZe nds jen hiat slastny
pocit, ze ¢lovek je nejslozitéjsi, nejvyvinutéjsi a nejdokonalejsi
shluk atomi v celém vesmiru. MiZeme na to vsadit svij Zivot?
Na otazku po smyslu v§ak misto odpovédi pfichézi jen prazdno-
ta a mléeni...



STVORENI va. EVOLUCE

Evolucionisté véri, ze aby vzniklo postupnym vyvojem napt. funkéni
oko z niceho, je potteba ,dostatecné velké mnozstvi dostatecné malych roz-
dili“ mezi jednotlivymi evoluénimi fazemi a hodné dlouhy ¢as na poku-
sy. Kazdy spravny dil¢i kracek pry mifi k cili. Jenze oko jako celek bud
funguje a tak je vyhodou nebo je nedovyvinuty pokus na obtiz. I drob-
na odchylka od optima zplisobi problém, i kdyby byla smérem k vyspé-
lejsi technologii vidéni. Zde plati ,vSechno nebo nic”.

Kazdé pootoceni ¢iselnikem nds sice mize priblizit k otevieni sejfu,
ale musime rozpoznat, které cvaknuti zdmku je to spravné. Bez zpétné
vazby muzeme zadavat ¢isla skoro do nekone¢na. Pfirodni vybér nemt-
ze nadrzovat vic tomu, kdo ma spravné o dvé ¢islice vic - bud je sejf
otevieny (vihoda) nebo zavieny. Trezor nemtze napovidat... Zadat mu-
sime celou kombinaci ¢islic ve spravném poctu a potadi, takové kroky
evoluce neumi.

Clovék sméfuje sviij zivot a rozhoduje se podle K &emu je byt nejvyvinut&j$i formou
¢éfi. Na tomto zakladé buduje zivota ve vesmiru a nemit smysl exis-

toho, ¢emu (komu) vér.
své hodnoty. Cas prokaze, kdo investoval spravné.  tence a hodnotny cil Zivota?

Nabozenstvi  je
snaha ¢loveka zalibit
se Bohu, mnozi lidé
pravé v duchovnim
zivoté vidi smysl své-
ho byti, rozhodujici
vSak je, jestli ¢lovek
ptijme to, co Bih
udélal pro néj.

Vidime-li, jak se mohou lisit jednotlivé rasy
pst, neprekvapi nés argument evolucionisti, Ze
s dost dlouhym ¢asem se podobné muze vyvi-
nout z jednobunééného organismu tfeba ¢lo-
vék. Ale chyba lavky, z odrad nové biologické
druhy nemohou vznikat.

Bih ke kazdému c¢lovéku natdhl svou ruku,
nabizi mu odpusténi a prijeti do své néruce. Bith
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udélal prvni krok k ¢lovéku a na nas je jen roz-
hodnuti, jak s touto nabidkou naloZime. MiZe-  Prohlubovaini ddvéry a osobni poznavani
me ji odmitnout a déle si hyckat vlastni bohy (co- Boha je celoZivotni proces. Nejednd se o ri-
koliv povazujeme za posvatné nebo kvili cemu tudly, naboZenské tradice, dodrzovani pra-
vstavame a Zijeme). Druhou moznosti je pfijeti videl... Zékladni motivaci je vdéénost Bohu

Vira vychazi ze slySeni Boziho slova. Bih
mluvi a my mizeme vnimat, kam nas sméfuje.

a s tim spojené vzajemné poznavani se, budo- a z té vyrusta laska, nad¢je i vira, kterou sdi-
vani divéry a naplnény Zivot, ktery ma jasny cil. lime s ostatnimi.



STVORENI va. EVOLUCE

»,Boze, vim a jsem hluboce presvédcen, Ze vse,

,Trebaze je Buh neviditelny pro vSechny
smrtelné lidi, mohou Ho vypozorovat z Jeho
dél“ (Aristoteles)

,Existence Boha je tak jista, Ze bych témér
rekl, Ze ti, co to popiraji, nemaji lidsky rozum.”

(Cicero, M. T.)

co délas, je dobré. Nemohu ani myslet ani usu-
zovat bez toho, zZe bys Ty nemél na tom Gcast.”
(Kolumbus, K.)

,Vira tvrdi co smysly nevnimaji, ale netvrdi
opak toho, co smysly vnimaji: stoji nad nimi, ale

ne proti nim.“ ,Lidi a lidské véci je tfeba znét,

»Svij zivot kon¢im s presvédéenim, které
vychazi z hloubky mého srdce. Pravé ptirod-
ni véda a filosofie musi vést k vife v Boha

»Zékladni pravdy viry jsem podrobil daklad-
nému studiu. Dospél jsem tak k diakazim,
které tvoii nébozenstvi vérohodnym i pro

abychom je milovali. Boha a boZské véci je treba
milovat, abychom je znali.“
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Pét 1zraelskych Lir (1968) s vyobrazemm Alberta Einsteina.

,Checi znat Bozi mySlenky. Ten zbytek, to jsou jen detaily.
(Einstein, A.)

a ke kiestanskému nébozenstvi.“
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pfirodovédce. Kéz by toto poznini piineslo

(Mayer, R.))  bohaté ovoce.“ (Volta, A.)

<< 1000 polskych zlotych (1982) s vyobrazenim Mikuld$e Kopernika.

,Koho by se nezmocnil obdiv vii¢i vSemohoucimu Tvirei, kdyZ pozoru-
je a zamysli se nad obdivuhodnym pofadkem ve vesmiru pochizejicim
z Bozi moudrosti.“ (Kopernik, M.)
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1000 rakouskych Silinkd (1983) s vyobrazenim Erwina Schrédingera.

»Stavebni prvky zivych bytosti nejsou slabym lidskym dilem, ale nejjem-
né&jSim mistrovskym dilem, které bylo realizovino podle zdsad Bozské
kvantové mechaniky.“ (Schrodinger, E.)



